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Retomando: El indice de inclusion social y productiva (IMISP) para personas con
discapacidad (PcD) y personas mayores (PM) tiene dos componenetes; social y productivo

El componente de inclusion
productiva dos dimensiones:

1) Ingreso
2) Acceso atrabajo de calidad
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Para la actualizacion de cifras del IMISP, con corte a 2019, se sugieren 3 mejoras

Calculo del indicador de pobreza por
ingresos siguiendo la actualizacion
metodologica del DANE

Mejora del indicador para
indentificar personas que no se
encuentran ocupadas

Ajuste en la identificacion de
personas con discapacidad
menores de 5 afios
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Célculo del indicador de pobreza por ingresos siguiendo la actualizaciéon
1 metodologica del DANE

FRURSTETPUURHRPRo » ElI DANE actualizo:

: » La metodologia para estimar de la “canasta de pobreza’
e “—., (valor de las lineas de pobreza)

« La metodologia para su actualizacion de acuerdo con la
evolucion periodica de los precios (variacion del IPC)

P~
4

Valor de la linea X
de pobreza

R % de personas
pobres

®
Valor de los % _
ingresos ; El otro afio el DANE:

» Actualizara la metodologia para estimar los
ingresos de los hogares colombianos
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Calculo del indicador de pobreza por ingresos siguiendo la actualizacion
metodoldgica del DANE

La nueva metodologia para estimar de la “canasta de pobreza” (valor
de las lineas de pobreza):

» Es una foto mas reciente y de mayor “resolucion” del consumo
[ —— basico de los hogares colombianos

Valor de la linea H * Permite una mayor diferenciacion por ciudades (un valor de la
de pobreza linea de pobreza para cada una de las 23 ciudades, una para el resto
de zonas urbanas y una para las zonas rurales)

 Incorpora las dinamicas mas recientes de los procesos de
urbanizacion del pais (consumo de alimentos fuera del hogar, gasto
en vivienda y alojamientos, gasto en internet y comunicaciones)

 La construccion de la canasta no alimentaria se hace con los datos
de Colombia y no con el promedio para AL
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Célculo del indicador de pobreza por ingresos siguiendo la
actualizacion metodologica del DANE

Cifras actualizadas IMISP PcD y PM a
2019 (series), incorporando cambios DANE
en lineas de pobreza E

Cifras actualizadas IMISP PcDy PM a 2021
(series), incorporando cambios DANE en lineas de

pobrezay calculo de ingresos ®

Semestre Il
2021

|
. >
| |
Semestre |l Semestre |l
2020 2022

« Cifras actualizadas IMISP PcD y PM a 2020 (series), E
incorporando cambios DANE en lineas de pobreza

« Por emergencia Covid, la cifra 2020 va a ser provisional

o - : - ®
+ DANE finaliza recoleccion de informacion de la nueva %
metodologia para calcular ingreso de los hogares
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Mejora del indicador para indentificar personas que no se encuentran
ocupadas

Menores de edad Mayores de edad

Poblacion
Econndmicamente Poblacién inactiva
Activa mayor de mayor de 18 afios
18 afos
Inactivos
Ocupados voluntarios
l’ -------------- ~\|
.. : Desempleados - Inactivos
1 . .
Inicialmente | p : voluntarios
1
\ /
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2 | Mejora del indicador para indentificar personas que no se encuentran ocupadas

Menores de edad Mayores de edad

Poblaciéon
Econnémicamente Poblacién inactiva
Activa mayor de mayor de 18 afios
18 afios
Inactivos
Ocupados voluntarios
[ K
1 .
1 Inactivos 1
Ahora : Desempleados nvoluntario !
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2 ) Mejoradel indicador para indentificar personas que no se encuentran ocupadas

Se cambia el indicador de desempleados por una nocidbn mas amplia que
denominamos no ocupados, para incorporar la poblacion inactiva de la siguiente
manera:

% Se asigna privacion a las personas desempleadas o inactivas mayores de 18
afios, con las siguientes excepciones para el caso de inactividad:

» Personas de 18 a 24 afnos que estan estudiando

* Personas de 18 o mas que se dedican a oficios del hogar

« Personas pensionadas

» Personas mayores de 60 afios que no estan pensionados pero reciben ingresos
por arriendos o ayudas

Estos cambios aplican para el indicador no ocupados del IMISP PcD y del IMISP de
personas mayores

INCLUSION
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3 Ajuste en la identificacion de personas con discapacidad menores de 5 afos

Teniendo en cuenta:

« El tipo de pregunta para la identificacion de
personas con discapacidad y las categorias de
respuesta aplicadas en la Encuesta de Calidad
de Vida en Colombia

* Y la metodologia asociada a la escala de
Washington

Optamos por estimar el IMISP de PcD
excluyendo de la poblacién de referencia a los
menores de 5 afos

s»Para los NN menores de 5 afos se debe aplicar
una escala diferenciada acorde con su edad

INCLUSION

CONSULTORIA PARA
EL DESARROLLO

E. SALUD (Para todas las personas del hogar) (continvacién)

( Ahora se le preguntard acerca de las capacidades y habilidades para realizar algunas actividades
de la vida cofidiana que pueden verse afectadas por dificultades fisicas o mentales.
Para responder a cada pregunta, por favor, utilice la escala de esta tarjefa.
(LEA Y EXPLIQUE LA ESCALA DE VALORACION DE LA TARJETA DE APOYO)
16. Dada su condicién fisica y mental, y sin ningin tipo de ayuda,
&+ puede:
Nopuede G0 Clne 5
hacerlo " dficyliad difieultad  dificultad
1. Oir la voz o los sonidos? K [2] 3 4
2. Hablar o conversar? 1 2 3 4
3. Ver de cerca, de lejos o alrededor? 1 2 '3 4
4. Mover el cuerpo, caminar o subir y bajar escaleras? 1 2 3 4
5. Agarrar o mover objetos con las manos? 1 2 3 4
6. Entender, aprender, recordar o tomar decisiones por si 5 3 n
mismo(a)? :
7. Comer, vestirse o bafiarse por si mismo(a)? 0 2 3 4
8. Relacionarse o interactuar con las demds personas? 1 2 3 4
9. Hacer las actividades diarias sin presentar problemas 5 B y
cardiacos, respiratorios@ - :
\_ Si en todas responde opcién 4, pase 21.

Fuente: DANE
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Ajuste en la identificacion de personas con discapacidad menores de 5 afios

INCLUSION

CONSULTORIA PARA
EL DESARROLLO

Total de Total de Porcentaie Porcentaje Total
Afo Poblacion Personas personas de 5 1€ de personas de 5
personas ~ . Total (%) - ,
afos y mas anos y mas (%)
Discapacidad 3.881.538 49.987.281 7,8%
2018 : -
Discapacidad 5 570 385 49.987.281  45.843.841 7,.2% 7,8%
anos y mas
Discapacidad 3.974.522 49.670.799 8,0%
2019 : -
Discapacidad5 5 707 735 49670799 45.997.952 7.5% 8,1%
anos y mas

Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusién SAS con base en DANE, ECV 2019
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IMISP personas con
discapacidad: 2
resultados 2019 ‘
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En 2019, la doble inclusidén de las personas con discapacidad fue menor a la de las personas
sin discapacidad y la exclusion fue mayor.

____________
Doble inclusidon y exclusion de las personas con y sin discapacidad:
2018-2019

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% - 45% 46%

(o)
40% 35% 38%

0,
32% 29%

30% - .
22% 20%

20% -

10% -

0% -

2018 2019 2018 2019

Doble inclusion ‘ Exclusion

B Personas con discapacidad Personas sin discapacidad
(ﬂué"'\ INCLUSION

CONSULTORIA PARA Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2018-2019)
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El porcentaje de personas con discapacidad doblemente incluidas en zonas rurales es menos de la mitad del de las zonas
urbanas y la doble exclusion es dos veces mayor.

____________
URBANO RURAL
100% 100%
90% 90%
80% 80%
70% 70%
60% 52% 53% 60% 55% oo
(o]
50% 40% 43% 50% 44% 41%
40% 40%
o)
30% 25% 24% 30% 1% 23%
20% 14% 14% 20% 15% 17%
N N
0% 0%
2018 2019 2018 2019 2018 2019 2018 2019
Doble inclusién Exclusion Doble inclusién Exclusion
W Personas con discapacidad Personas sin discapacidad B Personas con discapacidad Personas sin discapacidad

EL DESARROLLO

INCLUSléN Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2018-2019)
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La Orinoquia-Amazonia y region Caribe son las regiones con el mayor porcentaje de exclusion

de personas con discapacidad.
Bogota presenta los mejores resultados a nivel regional en términos de doble inclusion.

Doble inclusidon y exclusion de las personas

Caribe
Bogota

Antioquia

100% - _ : :
con discapacidad: por regiones, 2019
80% -
§
60% - A
S S 5 < o 3
N © ¥ 2 5 5 .
o | X o ° o
40% - i © G R X e ©
% 5 N ” ~ S N &
~ N o ~N o
X
20% - =
O% T T T T T T T T
o e e ©
2 g 5 S
g o (] 8
o) 3 © o
—_ ©
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Oriniquia-Amazonia

Pacifica (sin incluir Valle)

B Doble Inlcusion Exclusion

INCLUSION
CONSULTORIA PARA Fuente: Fundacién Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2019) @ |NCLUS|6N

*La cifra de exclusion de Bogota tiene un coeficiente de variacion superior al 15% con{Utdrial fAr A
EL DESARROLLO



Aplicacion del IMISP de personas con discapacidad para la caracterizacion de territorios

Exclusion muy alta
Alta Baja
concentracién de  concentracion
personas con de personas con
discapacidad discapacidad

Categoria
OECD

-Choc6 (6%)
-Vaupés (5%)
-Amazonas (4%)
-Guainia (4%)
-Vichada (3%)

-La Guajira (3%)

-Cesar (7%)
-Sucre (6%)

-Guaviare (7%)

Rural remoto -Arauca (7%)

Rural cercano

-Narifio (11%)

Intermedio -Cauca (11%) -Casanare (6%)
-Putumayo (10%) -Magdalena (5%)
-Cérdoba (4%)
- i )
Urbano Bolivar (5%)

-Atlantico (4%)

Exclusiéon alta
Baja
concentracion de
personas con
discapacidad

Alta
concentracion de
personas con
discapacidad

- 0,
-Boyaca (9%) Meta (5%)

-Norte de
Santander (9%)
-Santander (9%)
-Cundinamarca

Exclusion media
Alta concentracion Baja
de personas con concentracion de
discapacidad personas con
discapacidad

Exclusion baja
Alta Baja
concentracion concentracion
de personas de personas
con con
discapacidad discapacidad

-Caqueté (7%)

-Huila (10%)

-Valle del Cauca
(9%)
-Caldas (9%)

- i 0,
_Quindio (8%) Tolima (6%)

-Bogota* (6%)

INCLUSION
CONSULTORIA PARA
EL DESARROLLO

-Risaralda (8%)
0,
(7%) -Antioquia (7%)
(J
Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2019) CNPV Sa ldurrluga
2018 y DNP (2019) : Concha



Las personas con discapacidad tienen mayores niveles de exclusion social y de

exclusién productiva.

L
Exclusion social y exclusion productiva de las
100% personas con y sin discapacidad: 2018-2019
90%
80%
70%
60% 56% 529
50% 49% 47%
40% - 38%
30% 28% 27%
20%
10%
0%
2018 2019 2018 2019
Exclusion social Exclusiéon productiva
[U/l'\:, INCLUSION B Personas con discapacidad Personas sin discapacidad

4%‘7 :3':?”;":?:'&:“ Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2018-2019)
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En la zona rural los niveles de exclusion social y productiva son muy altos comparados
con los de la zona urbana. Entre 2018-2019 la reduccidon fue mayor en la zona rural.

URBANO
100%

90%
80%
70%
60%
50%
40% 33% 329%
30%
20%
10%
0%

19% 18%

2018 2019

Exclusion social

B Personas con discapacidad

INCLUSION

CONSULTORIA PARA
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52% 49%
43% 42%

2018 2019

Exclusion productiva

Personas sin discapacidad

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

RURAL
70% 70%
67% | 65% 65% 6304
0,
58% 55%
2018 2019 2018 2019
Exclusion social Exclusion productiva
B Personas con discapacidad Personas sin discapacidad

Fuente: Fundacién Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2018-2019) \



Exclusion social: descomposicion 2019

La dimensidon de educacion explica cerca de la mitad de la exclusion social de las
personas con discapacidad

I
Descomposicion de la exclusion social
100% -
90% -
29%

80% - 37%

70% -
60% - s 22%

19% 15%
50% -
40% -
30% -

48%
20% -
10% -

0% - w w
Total Urbano Rural
; M Educacién Servicios de salud y seguridad alimentaria W Vivienda y servicios publicos
% INCLUSION U :
EL DESARROLLO Fuente: Fundacién Saldarriaga Concha e Inclusién SAS a partir de DANE-ECV (2019) Sa ldarrluga
2 S Concha



Exclusion social 2019: nacional

Las PcD presentan mayores privaciones en los indicadores de bajo logro educativo, no acceso a
internet, baja calidad del servicio de energiay baja calidad del servicio de salud.

Servicios de salud y seguridad

INVLUJIIVIN

CONSULTORIA PARA
EL DESARROLLO

Educacion

alimentaria

Vivienda y servicios publicos

Bajo logro educativo individual

Bajo logro educativo resto hogar
Analfabetismo individual

Analfabetismo resto hogar

Inasistencia escolar individual

Inasistencia escolar resto hogar

Baja calidad del servicio de salud individual
Baja calidad del servicio de salud resto hogar
Inseguridad alimentaria

Mal estado de salud individual

Mal estado de salud resto hogar

Sin aseguramiento en salud individual

Sin aseguramiento en salud resto hogar
Sin acceso a servicios de salud individual
Sin acceso a servicios de salud resto hogar
Sin uso de internet resto hogar

Sin uso de internet individual

Baja calidad del servicio de energia

Sin acceso a fuente de agua mejorada
Inadecuada eliminacion de excretas
Hacinamiento critico

Material inadecuado de pisos

Material inadecuado de paredes

0,
m—— 1370 Brecha: 4,3 veces
10%
I —r

1%
= 1%

0,
—— Brecha: 15,6 veces

® Con discapacidad = Sin discapacidad

Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusién SAS a partir de DANE-ECV (2019)
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Exclusion social 2019; urbana

En la zona urbana, el estado de salud reportado por las personas con discapacidad es 6p.p mayor
gue el reportado por las personas sin discapacidad y el bajo logro educativo fue 17p.p mayor

0,
Baj0 1070 €dUCaVO Inclvid Uil D — 5070
0,
Baj0 10070 @GUICAIVO FES10 N0 ar e (000

. o 10%
Analfabetismo individual [EC—GG—— Brecha: 6,1 veces
Analfabetismo resto hogar m%j%

Inasistencia escolar individual

Educacion

. . 0,
Inasistencia escolar resto hogar -3‘@,

: : - L 20%
Baja calidad del servicio de salud individual e T
Baja calidad del servicio de salud resto hogar | EE———— 200
Inseguridad alimentaria [EG—( 9%

Mal estado de salud individual —m—"— Brecha: 14 veces
Mal estado de salud resto hogar HA)S%
Sin aseguramiento en salud individual -7%’%

. : 11%
Sin aseguramiento en salud resto hogar [EG—-_-——————— 0
Sin acceso a servicios de salud individual =,

Servicios de salud y seguridad
alimentaria

.. 0,
Sin acceso a servicios de salud resto hogar |— 55%0

SN US0 T INtE TN et 1 S0 NG AT T p—— 48%
SN US0 0le INte et INCliViclUia T — 50%
Baja calidad del servicio de energia | — 22(())0%0
Hacinamiento critico -9% 12%

S 5%
Inadecuada eliminacion de excretas [—_S0 g,
Material inadecuado de paredes ™, %o,

Sin acceso a fuente de agua mejorada ™™, %o,

Vivienda y servicios publicos

Material inadecuado de pisos ™, %o,

m Con discapacidad = Sin discapacidad

I N C AV RS TR ) > .
ELDESARROLLO Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2019) Z S gu ldc;'lr"uga
oncna



Exclusion social 2019: rural

En la zona rural, el 85% de las personas con discapacidad tienen bajo logro educativo y el
82% no tiene acceso a internet

: R 85%
B0 10910 edUCaiv0 INdivid Uil ———p 3,5 veces
0,
Ba]0 10gT0 €0LCaiVO FeS{0 hog A 010 8106
S 26%
Analfabetismo indivicl Uil e —
: 19%
Analfabetismo resto hogar | —

. . o 9
Inasistencia escolar individual =, 22{2,
. . 0
Inasistencia escolar resto hogar ‘5/" 8%

Baja calidad del servicio de salud individual | E—————— 70

Baja calidad del servicio de salud resto hogar | ——
Mal estado de salud individual [ Ep—————— 1% Brecha: 22,3 veces
Mal estado de salud resto hogar [E=—_g_ 5%

0,
Inseguridad alimentaria m%SA)

Sin acceso a servicios de salud individual =

Educacion

Sin acceso a servicios de salud resto hogar [— 5%/?)
Sin aseguramiento en salud individual ‘3%6%
Sin aseguramiento en salud resto hogar _7%9%
i US0 e Inferne reSto N0 A 7506
Sin uso de internet individual
Sin acceso a fuente de agua mejorada _370/0 42%
Baja calidad del servicio de energia _27%%%
Inadecuada eliminacién de excretas —19% 259%
Material inadecuado de pisos _18% 2204
Hacinamiento critico ﬂ 12%

Material inadecuado de paredes ™™, <30,

Servicios de salud y seguridad
alimentaria

82%

Vivienda y servicios publicos

m Con discapacidad u Sin discapacidad
1INk WVWIIWIN

:fg:::;ﬁgﬁ;‘“ Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2019) Z S (S:Cl ldc;'lr"uga
oncna



Exclusion social: cambio 2018-2019

Entre 2018 y 2019 las privaciones sociales que mas se redujeron para la
poblacion con discapacidad fueron:

En el promedio nacional:

% Bajo logro educativo (-4 p.p.)

% Sin uso de internet individual (-4 p.p.)

+ Baja calidad del servicio de salud (-3 p.p.)

En la zona urbana

+» Bajo logro educativo (4 p.p.)

% Sin uso de internet individual (-4 p.p.)

++ Baja calidad del servicio de salud (-4 p.p.)

En la zona rural:

+ Sin acceso a servicios de salud (-2 p.p.)

+ Baja calidad del servicio de energia (-2 p.p.)
% Inadecuada eliminacion de excretas (-2 p.p.)

INCLUSION e .
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Exclusion productiva: descomposicion, 2019

En 2019 el 52% de las personas con discapacidad estaba en exclusiéon productiva. En la zona urbana
este porcentaje fue de 49% vy en la rural de 65%.

I ——
Contribucién por dimensién a la exclusion productiva de las personas

con discapacidad: total nacional y segun zona urbano/rural, 2019
100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% -
0% -

Total Urbano Rural

% INCLUSION I Pobreza por ingresos B Acceso a trabajo de calidad @
CbesanmoLio Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusion SAS a partir de DANE-ECV (2019) ZS Sa ldOl‘I‘iClgCl
" Concha



Exclusion productiva 2019: nacional

En 2019 las privaciones mas recurrentes entre las personas con discapacidad fueron la no
cotizacidn a pension, la no ocupacion y la pobreza por ingresos

35%

Pobreza por ingresos individual
36%

33%

Pobreza por ingresos resto hogar
36%

Pobreza por ingresos

67%

No cotizante a pension individual Brecha: 1,2 veces

54%

74%

No cotizante a pensién resto hogar
76%

o 55%
No ocupado individual Brecha: 1,9 veces

28%

56%

No ocupado resto hogar
54%

Acceso a trabajo de calidad

9%
Trabaja mas 48 hrs semanales individual .
12%

o, 22%
Trabaja més de 48 hrs semanales resto hogar
25%
m Con discapacidad = Sin discapacidad

Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusién SAS a partir de DANE-ECV (2019)



Exclusion productiva 2019: urbana

En la zona urbana el 63% de las personas con discapacidad no cotizaban o recibian pension,
el 55% no estaba ocupaday el 31% era pobre por ingresos

31%

Pobreza por ingresos individual
31%

30%

Pobreza por ingresos resto hogar
30%

Pobreza por ingresos

63%

No cotizante a pension individual Brecha: 1,3 veces

50%

2%

No cotizante a pensién resto hogar
73%

o 55%
No ocupado individual Brecha: 1,9 veces

28%

56%

No ocupado resto hogar
53%

Acceso a trabajo de calidad

9%
Trabaja mas 48 hrs semanales individual >
13%

22%
Trabaja mas de 48 hrs semanales resto hogar 0
26%
m Con discapacidad = Sin discapacidad

Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusién SAS a partir de DANE-ECV (2019)



Exclusion productiva 2019: rural

En lazonarural el 84% de las personas con discapacidad no cotizaron a pensiones (lo que
representa un algo grado de informalidad), el 56% no se encontraba ocupaday el 49% era pobre.

[%]

o

a . L 49%

=4 Pobreza por ingresos individual >

£ 54%
o]

o

]

N . 45%

o Pobreza por ingresos resto hogar >

2 53%
a

. e 84%
No cotizante a pension individual Brecha: 1,2

68%

. - 81%
No cotizante a pension resto hogar 20
0

%
No ocupado individual 56%

Brecha: 2,1 veces
27%

55%

No ocupado resto hogar
56%

Acceso a trabajo de calidad

o o 8%
Trabaja méas 48 hrs semanales individual ’
11%

19%

Trabaja mas de 48 hrs semanales resto hogar
21%

m Con discapacidad = Sin discapacidad

Fuente: Fundacion Saldarriaga Concha e Inclusién SAS a partir de DANE-ECV (2019)



Exclusion productiva

Entre 2018 y 2019 las privaciones productivas que mas se redujeron para la poblacion con
discapacidad fueron:

En el promedio nacional:

R/

% La pobreza por ingresos (-5 p.p.)

R/

% La no cotizacion a pensiones (-2 p.p.)

En la zona urbana
% La no ocupacion (-2 p.p.)
% La pobreza por ingresos (-2 p.p.)

En la zona rural:
% La pobreza por ingresos (-6 p.p.)

INCLUSION e .
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Exclusion productiva

La crisis generada por la pandemiay las medidas de aislamiento afectan la
inclusidon social y productiva de las personas con discapacidad.

La pandemia deja en mas alto riesgo a las personas con discapacidad, que tienen una mayor tasa de
comorbilidades y una brecha digital relacionada con un menor uso de internet. Ante las medidas de
confinamiento, la emergencia sanitaria, el cierre de centros asistenciales (educativos y de salud) y la
crisis econdmica derivada del Covid-19 se esperan efectos negativos sobre la inclusion social y
productiva de las personas con discapacidad relacionados con:

Asistencia escolar (no acceso a educacion)

Conectividad y uso de internet

Estado de salud

Acceso a servicios de salud

Salud mental

Cuidado

No acceso a servicios complementarios como alimentacion escolar
Pérdida de empleo y No ocupacién

Labores no remuneradas en el hogar

7 7 7 X/ X/ X/ X/ X/ X/
0’0 0’0 0’0 0’0 0’0 0’0 0’0 0’0 0‘0
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Conclusiones generales: Personas con discapacidad

Situacién general

» Las personas con discapacidad se encuentran en una situaciéon de mayor exclusion que las personas sin
discapacidad

* Por zonas, la exclusion de la poblacion con y sin discapacidad es mayor en zonas rurales que en las urbanas.
Sin embargo, entre 2018 y 2019, la doble inclusion de PcD en las zonas rurales mejoré mas que en las zonas
urbanas.

Exclusion social y productiva

« Las PcD presentan una mayor exclusion social y productiva que las personas sin discapacidad. La exclusion
social de PcD es mayor que la inclusion productiva y se presenté una mejora en ambos indicadores entre
2018-2019.

* Por zonas, la inclusion social y productiva de PcD ha crecido a un mayor ritmo en la zona rural. Sin embargo,
existe una amplia brecha entre ambas zonas, donde la inclusion social urbana duplica la rural.
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Conclusiones generales: Personas con discapacidad

Por indicadores ; Exclusion Social

« La exclusion social de las personas con discapacidad se explica principalmente por la dimension
de educacion. Dentro de esta dimension se destacan las brechas en materia de bajo logro
educativo individual y analfabetismo respecto a las personas sin discapacidad.

« Se observan diferencias en variables de conectividad donde las personas sin discapacidad tienen
un uso de internet 1.7 veces el de las personas con discapacidad.

Por indicadores : Exclusion productiva
« La pobreza por ingresos es la dimension que mas afecta la exclusion productiva.

« En materia de acceso a trabajos de calidad, la ocupacion de las personas con discapacidad es
casi la mitad de la de las personas sin discapacidad.
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Conclusiones generales: Personas con discapacidad

Situacién general

» Las personas con discapacidad se encuentran en una situaciéon de mayor exclusion que las personas sin
discapacidad

* Por zonas, la exclusion de la poblacion con y sin discapacidad es mayor en zonas rurales que en las urbanas.
Sin embargo, entre 2018 y 2019, la doble inclusion de PcD en las zonas rurales mejoré mas que en las zonas
urbanas.

Exclusion social y productiva

« Las PcD presentan una mayor exclusion social y productiva que las personas sin discapacidad. La exclusion
social de PcD es mayor que la inclusion productiva y se presenté una mejora en ambos indicadores entre
2018-2019.

* Por zonas, la inclusion social y productiva de PcD ha crecido a un mayor ritmo en la zona rural. Sin embargo,
existe una amplia brecha entre ambas zonas, donde la inclusion social urbana duplica la rural.
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